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        Kozy, dn.26.01.2018r. 

 

Dotyczy: „Przebudowa dróg gminnych ulicy Przeczniej i Akacjowej w Kozach- dwa zadania: 

Zadanie 1: Przebudowa ul. Przeczniej wraz z ul. Parkową 

Zadanie 2: Przebudowa oraz rozbudowa ul. Akacjowej” 

 

 

I.WYJAŚNIENIE TREŚCI SIWZ 

 

W związku ze złożoną przez Wykonawcę prośbą o wyjaśnienie treści SIWZ, 

Zamawiający działając zgodnie z art. 38 ust. 1, 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo 

zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2017r., poz.1579 z późn. zm.), udziela następujących 

wyjaśnień: 

 

Pytanie 1: 

 
Odpowiedź: 

Zamawiający nie zatrzymuje 20% wynagrodzenia wykonawcy. Zapisy §7 ust. 2.2 wzoru 

umowy wskazują, iż kwota złożonych przez Wykonawcę faktur częściowych nie może 

przekroczyć 80% całkowitej kwoty wynagrodzenia umownego. Pozostałe 20% zostanie 

wypłacone po odbiorze końcowym robót na postawie faktury końcowej.  

 

Pytanie 2: 

 
Odpowiedź: 

Zamawiający nie przewiduje zmiany umowy w tym zakresie.  

 

Pytanie 3: 
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Odpowiedź: 

Zamawiający w §4 ust.2 wzoru umowy określił szereg różnych form za pomocą, których 

będzie się porozumiewał z Wykonawcą. Forma pisemna nie została zastrzeżona jako 

jedyna. W świetle KPC zasadą jest dokonywanie doręczenia do rąk własnych adresata (tzw. 

doręczenie właściwe). Ponieważ doręczenie w ten sposób nie zawsze jest możliwe, 

ustawodawca przewiduje od tej reguły szereg wyjątków, będących wyrazem kompromisu 

między dążeniem do zapewnienia sprawnego dochodzenia roszczeń i koniecznością ochrony 

pozwanego. Jedno z tych odstępstw przewiduje art. 139 § 1 KPC zezwalający na dokonanie 

doręczenia przez złożenie pisma w placówce pocztowej operatora publicznego (tzw. 

doręczenie przez awizo). Doręczenie tym sposobem stanowi ultima ratio wśród 

unormowanych w KPC trybów doręczenia i jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy nie jest 

możliwe doręczenie do rąk adresata lub osobom określonym w art. 138 KPC. W powiązaniu 

z przepisami aktów wykonawczych i stanowiskiem judykatury przepis art. 139 § 1 KPC 

pozwala dokonać skutecznego doręczenia nawet wówczas, gdy nie ma wątpliwości, że 

pismo do adresata nie dotarło, ponieważ nie zostało odebrane z placówki pocztowej. Nie 

chodzi tu zatem o wzruszalne domniemanie, że adresat pismo otrzymał, lecz o doręczenie 

jako czynność konwencjonalną, która odrywa się znacząco od słownikowego znaczenia 

słowa „doręczenie”. Jednakże Zamawiający dokona zmiany zapisu w tym zakresie. 
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II.ZMIANA TREŚCI SIWZ 

 

Działając na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień 

publicznych (t.j. Dz. U. z 2017r., poz.1579 z późn. zm.) Zamawiający dokonuje 

następujących zmian w treści Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia: 

 

-w § 4 ust. 2 wzoru umowy stanowiącego Załącznik nr 4 do SIWZ:  

 

JEST 

2. Zamawiający będzie porozumiewał się z Wykonawcą w następujący sposób: 

a) w formie pisemnej, nadanie listu poleconego w placówce operatora pocztowego na 

adres wskazany przez Wykonawcę, traktuje się jako skuteczne doręczenie w 

terminie 3 dni od daty nadania, na co Wykonawca wyraża zgodę, 

b) faksem, nadanie faksu stanowi skuteczne doręczenie w dacie, nadanie pisma, 

c) drogą elektroniczną, nadanie e-maila stanowi skuteczne doręczenie w dacie, 

nadania e-maila, 

d) telefonicznie, 

e) lub osobiście Zamawiający będzie przekazywał pisma Wykonawcy za 

potwierdzeniem ich odbioru. 

 

WINNO BYĆ 

2. Zamawiający będzie porozumiewał się z Wykonawcą w następujący sposób: 

a) w formie pisemnej,  

b) faksem, nadanie faksu stanowi skuteczne doręczenie w dacie, nadanie pisma, 

c) drogą elektroniczną, nadanie e-maila stanowi skuteczne doręczenie w dacie, 

nadania e-maila, 

d) telefonicznie, 

e) lub osobiście Zamawiający będzie przekazywał pisma Wykonawcy za 

potwierdzeniem ich odbioru. 

 

 

 

 

 
Rozdzielnik: 

- Wykonawcy, zadający pytanie; 

- strona internetowa. 

- a/a; 


